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W nawiazaniu do spotkania, ktore odbylo si¢ dnia 25 maja br. w Ministerstwie Pracy i
Polityki Spotecznej, dotyczacego projektu zatozen do projektu ustawy o zawodzie psychologa
1 samorzadzie zawodowym psychologéw, Departament Dialogu i Partnerstwa Spolecznego
przesyla w zalaczeniu wersje projektu z naniesionymi poprawkami uzgodnionymi podczas
tego spotkania, z uprzejma prosba o jego analizg oraz zgloszenie ewentualnych uwag

w terminie do dnia 11 czerwca br.




Notatka

ze spotkania w MIPS z przedstawicielami Srodowisk psychologow
w dniu 25 maja 2010 r.

W dniu 25 maja 2010 r. o godz. 11.30 w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
odbylo sig kolejne spotkanie pracownikow Departamentu Dialogu i Partnerstwa Spotecznego
z przedstawicielami organizacji psychologoéw, poswigcone projektowanym regulacjom
prawnym dotyczacym wykonywania zawodu psychologa.

Spotkaniu przewodniczyl Dyrektor DDP Pan Marek Waleskiewicz, ktory przedstawit
propozycjg omowienia w trybie roboczym, opracowanego przez DDP zestawienia uwag do
proj. zatozen do projektu ustawy o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym
psychologéw.

Zestawienie to zostalo opracowane na podstawie uwag zgloszonych przez:

- Polskie Towarzystwo Psychologiczne i Polska Radg Psychologéw,

- Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego-Panstwowy Zaktad Higieny,

- Polskie Towarzystwo Terapii Poznawczej 1 Behawioralnej,

- Stowarzyszenie Ruch pomocy Psychologicznej ,,Integracja”,

- Ogolnopolskie Zrzeszenie Zwiazkow Zawodowych Psychologow.

Nastgpnie Pani Elzbieta Laskowska - Naczelnik Wydzialu Prawno-Legislacyjnego DDP
poprowadzita dalsza czg$¢ spotkania, na ktérej omowiono zestawienie uwag przygotowanych
przez Departament Dialogu 1 Partnerstwa Spolecznego.

Dyskutowano nad proponowanymi zapisami, akceptowano propozycje pozostawienia
dotychczasowych i1 rozwazano sposéb doregulowania pozostalych rozwiazan.

W wyniku dyskusji nad uwagami PTP i PRP ( reprezentowanych przez P. Malgorzate
Toeplitz-Winiewska) ustalono m. in., Ze;

e Departament Dialogu i Partnerstwa zaproponuje rozwiazanie (w trzecim tiret)
wskazujace mozliwos¢ powrotu do zawodu osoby skreslonej z powodow podanych w
punktach 3.5,7, w momencie zakonczenia czy zatarcia kary;

e DDP przesle poprawiony zapis dotyczacy tajemnicy zawodowej psychologa;

e Przedstawiciele organizacji psychologow (Polska Rada Psychologéw) zaproponuja
zapis dotyczacy prawa wykonywania zawodu psychologa (ponownego wpisu na listg

psychologow);



e Departament, uwzgledniajac argumenty przedstawione przez  $rodowisko
psychologow, zmodyfikuje zapisy w zalozeniach dotyczace dwuinstancyjnosci

postepowania dyscyplinarnego.

Nastgpnie omoéwiono stanowisko Panstwowego Zakladu Higieny, reprezentowanego
przez P. Lucyng Gromulska.

Po przedyskutowaniu uwag dotyczacych: rozumienia definicji $wiadczenia ,,pomocy
psychologicznej” (zawierajacej w sobie pojecie terapii psychologicznej) i tajemnicy
zawodowej, ustalono pozostawienie dotychczasowego zapisu dotyczacego ww. pojec.

W  sprawie zasad wyznaczania opiekundw ustalono, iz sprawg pozostawia sig do

rozpatrzenia w regulaminie Krajowej Rady Psychologow.

W kolejnosci przystagpiono do omawiania uwag Polskiego Towarzystwa Terapii
Poznawczej i Behawioralnej.
Reprezentujaca to Towarzystwo Pani Ida Derezifiska podtrzymata, po raz kolejny,
stanowisko psychologéw zrzeszonych w PTTPiB, dotyczace sprzeciwu utworzenia
samorzadu zawodowego psychologoéw. Zgodzila si¢ jednak z pozostawieniem zapisow w
zalozeniach do projektu ustawy o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym
psychologéw.
Jedynie w przypadku pozostawienia zapisu dotyczacego modelu ksztalcenia psychologow
dla kierunku studiow psychologia, Pani Ida Derezifiska zwrocita si¢ z prosba o
zaznaczenie, ze stanowisko PTTPiB (pomimo szczegdlowych wyjasnieni, ze to nie jest
mozliwe) w tym zakresie jest odrgbne, tzn. proponuje si¢ zmiany w systemie ksztalcenia
akademickiego (w ramach ktorego uczelnie ksztalcace psychologow moglyby
wypracowaé¢ nowy model zintegrowanego ksztalcenia akademickiego i1 stosowanego,
uwzgledniajacego rowniez staze zawodowe psychologow).

Polskie Towarzystwo Psychologii Integratywnej, reprezentowane przez Panig

Martg Rzezak zglosito, ze podziela powyzsze stanowisko.

W dalszej czg$ci spotkania przystapiono do omdéwienia uwag Stowarzyszenia Ruchu
Pomocy Psychologicznej .Integracja”. Pani Dagmara Kanik (reprezentujaca
Stowarzyszenie) wnioskowata o poszerzenie $wiadczen psychologicznych o wykonywane
przez psychologa treningi psychologiczne i1 prowadzone przez nich warsztaty

psychoedukacyjne.



Po dyskusji ustalono, ze Departament Dialogu i Partnerstwa Spolecznego uzupeini
rozdziat I projektu ustawy, dotyczacy definicji psychologa, o powyzsze zapisy.

Zebrani na spotkaniu przedstawiciele organizacji psychologow przyjeli uwagi
przedstawione przez Ogoélnopolskie Zrzeszenie Zwiazkéw Zawodowych Psychologow

(jako tozsame z uwagami PTP i PRP) i zaakceptowali je.

Ustalono, ze dalsze prace, omawiajace regulacje prawne zawodu psychologa,
omawiane bgda na najblizszym spotkaniu, ktore odbedzie si¢ w dniu 15 czerwca
2010 roku o godzinie 11.30 w Sali 111 gmachu Ministerstwa Pracy i Polityki

Spolecznej.
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